. chie di letrura), ¢ distribuita

~acentinaia di pagine).
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DEI LIBR! DEL MESE

La traduzione italiona integrale di una “non-opera”: la Biblioteca di Fozio

Uno strumento ¢

i resistenza, identita, affermazione culturale

di Nunzio Bianchi

ﬁ ome affrontare la traduzione di un'opera di quasi
A\..#350.000 parole ¢ che mescola una gran varieta di
prosa? E se questopera, redatta in una lingua “morta
¢ dotta”, fosse costituita in buona misura da spezzoni
(estratti) di altre opere, molte delle quali per giunta
perdute? E se ne ignorassimo genesi ¢ modalita di
composizione? E se non avesse neppure ricevuto una
cura definitiva da parte dell'autore? E ancora: se non
fosse il lavoro di una singola e individuale personali-
th ma lesito di una esperienza di studio collettivo, di
un dottissimo circolo di lettori? E se la forma in cui
& trasmessa dai manoscritti me-
dievali fosse il risultato diun as-
semblaggio di materiali (anche
provvisori e incompleti) com-
posti in tempi e modi diversi?
E se questo assemblaggio fosse
opera non dellautore, sotro il
cui nome si conserva, ma di
altri a lui piv o meno vicini? E
infine: se non fosse questa.un’o-
pera letteraria vera e propria €
neppure destinata alla divulga-
zione?

Non sono oziosi interrogativi
per un astratio esercizio di stile,
ma indispensabili premesse per
una pilt corretta interpretazio-
ne e traduzione della Biblioteca
di Fozio (ca. 820-891). Gran-
de teologo, due volte patriarca
ecumenico, uomo di vaste let-
ture, avversato dalla chiesa di
Roma (pose le basi teologiche per il grande scisma che
si consumo nel 1054) e dall’ala oltranzista della chiesa
d’Oriente, Fozio ¢ figura di primo piano — in ambito
teologico, politico e culturale — nella Bisanzio del IX
secolo. Sotto il suo nome si conserva un imponente re-
pertorio descrittivo di libri che, per mole e contenuto,
si suole designare — con fortunata ma convenzionale
analogia ~ con il titolo di Biblioteca. E “biblioteca” &
non solo di nome, ma anche di fatto, essendovi in essa
descritte e discusse, sottoposte
a critica, riassunte e perfino
pill 0 meno lungamente tra-
scritte centinaia di opere (non
poche quelle per noi perdute),
antiche ¢ medievali, cristiane
e profane, da Erodoto (sec. V
a.C.) a Sergio il Confessore
(morto nell'829 d.C.). Que-
sta imponente ed eterogenea
quantitd di iateriali (schede
bio-bibliografiche, note di let-
tura, riassunti, estratti), assem-
blati secondo criteri ¢ scelte in
gran parte sfuggent (solo di
tanto in tanto si intravedono
possibili sequenze e gerar-

in 280 capitoli della pit varia
estensione (da qualche parola

Nel 2016 ¢ apparsa la pri-
ma traduzione integrale in
italiano, che & anche, per alcu-
ne sezioni, la prima in lingua v
moderna (Fozio, Biblioteca, introduzione di Luciano
Canfora, nota sulla tradizione manoscritta di Stefane
Micunco, a cura di Nunzio Bianchi e Claudio Schia-
no, Pisa, Edizioni della Normale, 2016). Impresa non
breve e non lieve, sul piano traduttivo quanto su quel-
lo ermeneutico, che ha coinvolto 33 studiosi di varis
provenienza ¢ formazione (secondo una recente ten-
denza editoriale di lavori collettivi, che ben si presta
per testi complessi ed estesi), impegnati a tradurre e
commentare singoli capitoli della Biblioteca: dunque
non solo traduzione, ma anche commento storico-
filologico. Tradurre la Biblioteca ¢ una sfida impervia,
a cominciare dalla mole (quasi 1000 pagine a stampa

cto testo greco): impressione ¢ quella di tradurre
ti ¢ vari libri di und raffinata e sceltissima bibliote-
1ti almeno quanti sono gli interminabili estratti
ritti nella Biblioteca (a voler fare qualche nome, si
alano per lestenuante lunghezza quelli di Efrem,
lo, Damascio, Imerio, Diodoro Siculo, Plutarco,
Aristide, Agatarchide, Giovanni Crisostomo).

rarieta della prosa della Biblioteca ¢ motivo di ul-
iore cimento per il traduttore. Si passa dalla prosa
a di alcuni capitoli a quella pitt dura e involuta
sezioni di testo che risentono di modalita e scel-

e di citazione non sempre sondabili. Al greco degli
ri citati ed escerpiti, Fozio, che della lezione dei
sici ha fatto tesoro, accosta qua e 12 forme e usi pit
i, termini in accezioni pil rare o pit tarde, talu-
, n altrimenti attestati. Qualche esempio: nel ca-
pitolo in cui & sunteggiato il romanzo (in gran parte
perduto) di Giamblico, con il termine dialépsis Fozio
indica la lunga digressione che si apriva nel bel mezzo
-[lopera. Che il termine vada reso appunto con “di-

gressione” (accezione inattestata nella grecitd) prova,

e al contesto, anche uno scolio marginale presente
manoscritto principale della Biblioteca. Un altro
0, assai peculiare della Biblioteca, ¢ dato dall’ap-
entemente Ovvio anegno’sthé che apre ciascun ca-
rolo: una forma verbale passiva (alla terza persona
golare), talora sintatticamente slegata dal seguito,
introduce di volta in volta le opere esaminate. La
scelta collettiva di tradurre sempre questa forma (co-
Junemente resa con ‘¢ stata/o letta/o...” oppure, con
. concordanza a senso forzata, al plurale) con un
iico lessema invariabile seguito da due punti (“Let-
t0:”) di pit compiutamente conto della funzione di
anegndsthé, posto in apertura, si direbbe, quasi in fun-
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zione di “segno di spunta” indicante lavvenuta lettu-
ra-consultazione di un testo. '

Lassetto testuale della Biblioteca restituisce talvolta

al lettore I'impressione di scartafaccio di appunti e ri-
tagli, di provvisorieta, sul piano della struttura come
su quello espressivo, con sequenze in cui la sintassi si
frange e segue traiettorie pitt colloquiali, con perio-
di non di rado ellittici, frequenti ¢ abusati connettivi,
soggetti ¢ prcdicati in posizioni inusuali o inattese,
quando non inespressi, rapide e succinte forme di
trapasso. Al traduttore spetta la responsabilita, non
lieve, di dirimere queste opaci-
td e tortuosita del testo ¢, talo-
ra, ove possibile, di far luce nei
meandri e negli interstizi della
scrittura, spesso delegando pit
distese delucidazioni alle note
di commento.

Maggiore problematicita
pongono quei passi in cui il te-
sto foziano non collima o per-

“fino ¢ in contraddizione con i
testi citati, riassunti, escerpiti:
e qui si rientra nei confini della
filologia, chiamata a radiografa-
re e esaminare, a coglicrc tracce
¢ suggerire piste di indagine, ad
avanzare ipotesi e nuove inter-
pretazioni. Il testo greco pone
infatti problemi comuni a mol-
ta letteratura esegetico-erudita
antica e medievale, a comincia-

re dal non facile compito di districarsi tra abbagli ¢
contraddizioni per arrivare a quello, non meno ostico,

di distinguere gli errori imputabili alle fasi redazionali

del testo da quelli ascrivibili invece alle fasi meccani-

che della trasmissione del testo. .

Non & solo il testo della Biblioteca a mettere a dura
prova i traduttori, ma anche la stessa storia e tradizio-
ne del testo. Quali siano. origine e genesi non ¢ pos-
sibile dire, ma solo ipotizzare, anche e soprattutto in
ragione del fatto che la Biblio-
teca, qual a noi ¢ giunta, non
fu destinata alla circolazione
libraria, alla “pubblicazione’,
.ma nacque come strumento di
difesa della cerchia raccoltasi
intorno a Fozio, pili volte con-
dannato, imprigionato ed esi-
liato. Uno strumento, insom-
ma, di resistenza, di identitd e
affermazione culturale.

Dei problemi che pone la
Biblioteca ~ che non & un’o-
pera, non ¢ mai esistita come
tale, ma una “non-operd)
nellefficace  definizione di
Luciano Canfora — ¢ possibi-
le qui solo dare un’idea. Sono
trascorsi due anni dalla pub-
blicazione della traduzione in-
tegrale italiana della Bibliote-
ca: forse pochi, si dira, per un
bilancio, ma certo sufficienti
ad aprire discussioni, confron-
ti e dibattiti (su singole scelte
testuali, risoluzioni di problemi, interpretazioni di
passi), a stimolare nuovi approfondimenti, ad addjta-
re altre prospettive esegetiche (non esigua oltretutto
la bibliografia prodotta nel frattempo). E intanto, con
lungimirante favore delleditore, si lavora a una nuova
ristampa aggiornata, in formato tascabile e piti econo-
mico, che andrd incontro a una nuova e pitt estesa pla-
tea di lettori. Anche una traduzione merita e richiede
ripensamenti e revisioni, oltre ¢he, come in questo
caso, una nuova veste editoriale. '
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